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ATELIER 1 - BÂTIMENT ET ARCHITECTURE

1- Les rez-de-chaussée
• Des éléments de protection contre la pluie 
 • Devant les commerces, pour être à couvert quand on parcourt la centralité (mar-
quises, pergolas). 
 • Des avis mitigés sur une architecture avec des arcades (rappelant l’architecture 
du centre-ville)
• Des matériaux résistants au vandalisme : Des expériences de dégradation 

2-  Les étages courants
 • Une harmonie sans uniformité : 
 • L’ensemble des participants plaide pour une identité architecturale commune 
pour les 4 îlots. Ils s’opposent à ce que les quatre soit trop semblables, mais partagent 
la nécessité de les voir adopter des codes communs (« casser les angles », « éviter la 
répétition à l’identique des niveaux », « design asymétrique », « une diversité de maté-
riaux »). Une touche d’originalité et fantaisie seraient appréciée, sans non plus une trop 
grande hétérogénéité

• Des teintes douces, chaleureuses : 
 •Avis critiques sur des teintes trop « fl ashy » ou froides
 •Avis positifs sur l’usage de matériaux naturels (bois, pierre) de même que sur l’in-
tégration de végétation par touche (sur les balcons, en toiture)

3- La toiture
•Des usages collectifs en toiture sur le parking silo : 
 • Des avis positifs pour des activités notamment sportives (cf. référence CoBe à 
Copenhague)
 • Des avis négatifs pour une couverture par des panneaux solaires (réponse trop 
technoïde pour les participants).
• Une « cinquième façade » à l’esthétique qualitative : Des toitures qui seront vues de-
puis les hauts immeubles existants. 

4- L’ambiance perçue dans la centralité 
• Un quartier familial, accueillant, pratique et calme. 
• Un quartier respectueux des aspects écologiques et connecté à la nature 

1- La question de hauteur
• Les avis sont mitigés : 
 • Certains préfèrent une moyenne basse (R+4-5) et des bâtiments de hauteur 
semblables
 • D’autres sont prêts à une accentuation ponctuelle à R+7 permettant de la varia-
tion dans les hauteurs et évitant un plafonnement homogène systématique
 •Dans tous les cas de fi gure, cette accentuation ponctuelle ne doit pas nuire aux 
conditions d’habiter des bâtiments existants (vues)

• Un travail de cinquième façade important, les toitures étant vues des bâtiments exis-
tants plus hauts alentours
 • Une attention forte à l’ensoleillement des espaces publics.

2- Géométrie des bâtiments
 • Un souhait partagé contre trop de systématisme et d’uniformité : Beaucoup dé-
place les bâtiments en biais, voir avec l’ensemble des étages animés par un « twist ». 
Certains parlent de « casser » l’angle.

• Non à trop de rigidité et de systématisme
• Oui à de la couleur - mais des nuances chaleureuses, pas de teintes trop fl ashy 
ou trop froides, des matériaux naturels
• Oui au travail des toitures : pour les usages et le paysage 
• Vigilance sur les hauteurs et le rapport à l’existant (ensoleillement, vues…) –un 
souhait de variations
• Oui à une identité commune - mais avec de la singularité et de l’originalité
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ATELIER 2 - PROGRAMMATION ET USAGES ESPACE PUBLIC

LES PRINCIPES QUI SOUS-TENDENT L’AMÉNAGEMENT DES ESPACES PUBLICS

• Un espace sinistre à ranimer: Aujourd’hui, c’est un espace que l’on traverse, ou que l’on emprunte 
pour rejoindre les équipements (centre-social, église) mais les participants partagent le désir de la ra-
nimer : s’assoir sur un banc, accueillir les familles. Avis positifs sur l’emploi de la couleur

•  Un lieu pour les familles et une extension du centre social :  
 •  Avis  partagés sur la capacité de la place à accueillir des activités et les fêtes liées au centre so-
cial. A ce titre, elle est modulable (un grand banc, des tables de pique-nique )
 •  Les avis varient quant aux usages: exclusivement ludiques, plutôt orientés vers enfants et les 
familles, ou également vers les adultes (rencontre, repos).

•  Les porosités de la place du 14 Juillet
 •  Avis partagés sur la nécessité de maintenir un fi ltre sur la limite nord de la place, végétal, suite à 
la suppression des commerces, qui protège de l’avenue passante. 
 •  Avis positifs sur la connexion de la place avec le lieu – décrit comme un jardin- à l’arrière du 
centre-social, lieu de repos agréable à proximité des lacs.

•  Ambiance fraîche, minérale ou jardinée
 • Avis partagés sur l’ambiance : c’est une place plutôt minérale au sol, mais qui reste ombragée 
grâce aux arbres. Ou pour certains participants, elle est largement plantée de massifs multi-strates 
(herbes, fl eurs, arbustes, arbres).
 • Des brumisateurs apportent de la fraicheur et sont ludiques.

PLACE DU 14 JUILLET PLACE CARMONA
UNE PLACE-JARDIN POUR LES FAMILLES, EXTENSION DU CENTRE SOCIAL, À L’OMBRE 

D’UNE CANOPÉE
AMORCE DES LACS ET LIEU FLEXIBLE POUR ACCUEILLIR DES ÉVÈNEMENTS

• Sobriété des équipements :  
 • L’ensemble des participants propose du mobilier et jeux en bois. Avis négatifs partagés sur l’em-
ploi  du plastique. « Des choses simples »
 • Souci d’économie en eau des fontaines ou brumisateurs.

• Modularité de l’espace et des équipements :
 • Espaces fl exibles pour accueillir des évènements pluriels (cinéma en plein air, cirque, foulée des 
Salines, …)
 • Des éléments de mobilier modulables : confortables pour diff érents âges, tant pour se reposer 
que comme un espace convivial : s’allonger, s’assoir, converser, faire une halte, travailler, pique-niquer. 

• Espaces publics conviviaux et frais, présence d’eau :  
 • Avis positifs sur la présence d’équipements ludiques (tables d’échecs, marelle, jeux, …) ou pour 
se retrouver (des tables de pique-nique, des terrasses)
 • Demande générale des participants de prévoir des bancs, sur les axes circulés et les places.
 • Ombragée, les activités prennent place dans des îlots de fraicheurs végétalisés (canopée des 
arbres,  proximité espaces plantés, fontaines)

 • Avis mitigés sur la présence de massifs plantés qui ne permettent pas la continuité des vues : 
prévoir des strates végétales basses et bosquets opaques ponctuels. 

• Connectés aux marais, des espaces plantés fl euris :
 • Les participants reconnaissent la présence d’un riche patrimoine arboré, à préserver. 
 • Des espaces publics connectés aux marais et qui les rappellent : fl uidité des promenades vers 
les berges, visibilité des lacs depuis les places.
 • Si les marais et les lacs sont des espaces de nature, les ambiances des espaces publics - places 
et rues - peuvent être davantage fl euries.

• Des circulations apaisées et davantage accessibles
 • Favoriser les modes doux mais séparation des fl ux piétons, cyclistes et automobiles, sur les axes 
circulés et sur les parkings 
 • Sécurisation des passages piétons le long de l’axe Billaud de Varenne afi n qu’elle ne soit plus per-
çue comme une limite dangereuse dans le quartier.
 • Améliorer l’accessibilité des trottoirs pour les PMR, personnes âgées et poussettes. 

SYNTHÈSE DES AVIS SUR LES ESPACES PUBLICS AUJOUR’HUI SYNTHÈSE DES AVIS SUR LES ESPACES PROJETÉS

• Une place intergénérationnelle
 • Les participants convergent sur des usages davantage tournés vers les adultes, du fait de la 
proximité des commerces et services (terrasse, pétanque,…)
 • La place est conviviale, un grand banc long accueille diff érents usages et sépare les espaces (les 
terrasses des espaces de repos ou de jeux par exemple).
 • Avis positifs sur l’absence de jeux  pour enfants, qui sont localisés dans le parc Condorcet adjacent.
 • Un espace ouvert, souple, dont la composition et l’équipement sont capables d’accueillir des 
programmes multiples et des  évènements (foulée des salines, cirque, cinéma en plein air, glacier ou 
foodtruck, cours de danse, tai chi…)
 • Identitaire : Place centrale, dont l’imaginaire refl ète Villeneuve –les-Salines, proposition d’instal-
lation d’une œuvre d’art. 

•  Apaisée, où les fl ux de circulation sont séparés et ombragés: 
 • Libre de véhicules,  les circulations douces sont privilégiées, avec une séparation claire des fl ux.
 • Les circulations sont ombragées, que ce soit grâce aux arcades du programme bâti que des 
ombrières ou  plantations.
 • Avis mitigés sur la présence d’un parking sur la place.

• La place Carmona conduit aux lacs
 • Les circulations mènent  vers les lacs : les cheminements sont lisibles vers les berges. 
 • En contraste avec les espaces naturels, c’est une place avec des ambiances fl euries, plus jar-
dinée.
 • Avis positifs sur la création de vues dégagées depuis Billaud de Varenne, à travers la place, vers 
les Marais 
 • Les participants sont d’accord sur la présence nécessaire d’ilots de fraicheur et évocation de 
l’eau, qui annoncent les lacs : noues,  fontaine ou brumisateurs.

UNE PLACE VIVANTE, OMBRAGÉE, CO-
LORÉE, OÙ L’ON PEUT SE REPOSER
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ACTIVITÉS LUDIQUES IN-
TERGÉNÉRATIONNELELS DES TABLES POUR RASSEMBLEMENT CONVIVIAUX


